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Vorbemerkung

Die Notwendigkeit, den Umweltbericht zum Bebauungsplanentwurf zu erganzen ergibt sich
zum einen aus der Reduzierung des Umgriffs um das Wohngebiet im urspriinglich nérdlichen
Teil des Plangebiets und zum anderen aus der Plausibilitidtsprifung zu der Notwendigkeit
vorgezogener Kompensationsmafnahmen fir die Artengruppe Végel.

Die sonstigen Inhalte des Umweltberichts gelten weiter fort.



1. Landschaftsplan Gronau/Ahaus Nord (Erganzung zu Ziff. 1.3.3 des Umweltberichts)

Im Landschaftsplan Gronau/Ahaus-Nord ist nordwestlich des St. Katharinenwegs in der
Festsetzungskarte Teil 1 mit der Festsetzungsnummer 2.4.52 ein geschutzter
Landschaftsbestandteil (LB) eingetragen, der aus 11 landschaftspragenden Eichen besteht.

Der Bebauungsplan sieht ein Erhalt des LB vor und trifft weitere Festsetzungen zu dessen
dauerhafter Sicherung. Zu diesem Zweck wurden die Baume eingemessen und im
Bebauungsplan mit Einzelbaumfestsetzung zum Erhalt festgesetzt. Zum Schutz des
Kronentraufbereichs wird zudem eine 5 m breite Offentliche Grunflache festgesetzt. Hieran
schlie®t sich in nordwestlicher Richtung der geplante Rad- und Fullweg an, der
wassergebunden auszuflihren ist (textliche Festsetzung Nr. 6.4). Zudem wird zum Schutz der
Wurzelbereiche festgesetzt, dass Wurzelschutzsysteme vorzusehen sind, soweit sich nach
Suchschachtungen die Erforderlichkeit ergibt.

Durch diese Planfestsetzungen bzw. VermeidungsmalRhahmen und der damit
einhergehenden Sicherung des Erhaltungszustandes der Baume ist von einer
Verschlechterung des Schutzstatus nicht auszugehen



2. Belange des Artenschutzes (Erganzung zu Ziff. 2.3.3 des Umweltberichts)

In dem LB am St. Katharinenweg (siehe Ziff. 1) wurden Bruthéhlen des planungsrelevanten
Stars verortet. Durch den dauerhaften Erhalt der Baume bleiben diese Bruthdhlen erhalten, so
dass Ausgleichsmallinahmen im Vorgriff auf die Umsetzung des Bebauungsplans (CEF-
MaRnahmen) nicht erforderlich sind.

Im Umweltbericht zum Bebauungsplan wird auf Seite 26 unter dem Punkt Geholzbriter
ausgefuhrt: Der (iberplante Entwicklungsbereich F (Bereich der neuen Sportanlage stidéstlich
des St. Katharinenwegs) dient sowohl den Staren als auch dem Bluthédnfling (RL NRW 3), der
mit einem Nest im Entwicklungsbereich F nachgewiesen ist, als Nahrungshabitat. Durch die
intensive Nutzung der Flachen handelt es sich bei der Flache einzeln betrachtet mit groBer
Wahrscheinlichkeit nicht um die Hauptnahrungsquelle.

Im Gegensatz zu dieser Aussage stehen allerdings die Ausfiihrungen im nachsten Absatz: Fiir
den Entwicklungsbereich F ist die Umwandlung in eine Sportanlage geplant (...). Dies fiihrt zu
einer Entwertung des essenziellen Nahrungshabitats von Star und Bluthénfling, eine
populationsrelevante Schédigung kann nicht sicher ausgeschlossen werden. Deshalb ist die
Vermeidung einer solchen Beeintrdchtigung durch die Anlage von Ersatzhabitaten notwendig.

Um den Widerspruch zwischen diesen Aussagen aufzulésen und die Notwendigkeit der
Schaffung von Ersatzhabitaten flr den Star und den Bluthanfling als CEF-Malinahme zu
prufen, wurde die Ingenieurgesellschaft Lindschulte mit einer Plausibilitatsprifung beauftragt.

Zur Beurteilung der Flachenverfligbarkeit wurden vor Ort die vorhandenen Grinlandflachen
aufgenommen. Dieses wurde jeweils innerhalb der Aktionsradien von bis zu 500 m (nach dem
Handbuch der Vogel Mittleleuropas Glutz von Blotzheim) fiir jeden Fundpunkt (Brutnachweis,
Brutverdacht) des Stars wie auch innerhalb des Aktionsradius von bis zu 800 m (nach dem
Handbuch der Vdgel Mitteleuropas Glutz von Blotzheim) fir den Fundpunkt (Brutnachweis)
des Bluthanflings abgebildet — siehe hierzu die Abbildungen 1 und 2.

Demnach ergibt sich flir den Bruthachweis des Stars, direkt angrenzend des
Entwicklungsbereichs F, im Planungszustand eine Bilanz von 23% noch zur Verfugung
stehender Grinlandflachen innerhalb des Aktionsradius. Fir die Fundpunkte mit Brutverdacht
sind es im Mittel 26% zur Verfigung stehender Grinlandflachen innerhalb der Aktionsradien.
Fir den Brutnachweis des Bluthanflings, welcher sich ebenfalls direkt angrenzend des
Entwicklungsbereichs F befindet, ergibt sich im Planungszustand eine Bilanz von 27% noch
zur Verfugung stehender Grunlandflachen innerhalb des Aktionsradius.

Die Flache der neuen Sportanlage wird Uberplant und stellt sich somit als Teilverlust des
Nahrungshabitats fir die vorgenannten Arten dar. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sich
die Nahrungshabitate fur den Star wie auch fir den Bluthanfling weiter in Richtung Siden
verlegen und dort mit den vorhandenen Grunlandflachen (insgesamt 24,5% im Mittel fir den
Star und 27% fur den Bluthanfling innerhalb der jeweiligen Aktionsradien) ausreichend
Nahrungsflachen in der Umgebung zur Verfligung stehen. Zudem ist hier zu erwahnen, dass
Stare ihre Nahrung nicht nur auf trockenen Grinlandflachen, sondern auch in/an Gehdélzen,
Hausgarten und Siedlungstrukturen sowie nach dem Handbuch der Vogel Mitteleuropas Glutz
von Blotzheim z.B. auch auf Ruderalflachen und Sportflachen suchen. Der Bluthanfling nutzt
nach dem Handbuch der Voégel Mitteleuropas Glutz von Blotzheim auch heckenreiche
Agrarlandschaften mit Ackerbau, Ruderalflachen, Garten oder Einzelhtfe sowie aulRerhalb der
Brutzeit haufig Ruderal- und Odlandflachen, abgeerntete Felder, aber auch Deponien.

Weiterhin ist zu erwdhnen, dass trotz der Einstufung beider Arten in der RL NRW 3 = gefahrdet,
Star und Bluthanfling nach den Rasterkarten des LANUV in NRW flachendeckend vorkommen.

Laut einer Stellungnahme des LANUV zu einem anderen Planvorhaben heif3t es:



».Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als solche
nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Ausnahmsweise kann ihre Beschadigung
auch tatbestandsmagig sein, wenn dadurch die Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
vollstandig entfallt (Anmerkung: hier waren dann ,essenzielle Habitatelemente“ zu betrachten).
Das ist beispielsweise der Fall, wenn durch den Wegfall eines Nahrungshabitats eine
erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstatte ausgeschlossen ist; eine blof3e
Verschlechterung der Nahrungssituation reicht nicht (Verwaltungsvorschrift zur Anwendung
der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und
2009/147(EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren — Runderlass
des Ministeriums fur Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz NRW
vom 06.06.2016).°

Vorliegend kommt die Plausibilitdtsprifung somit zu dem Ergebnis, dass die Planung der
neuen Sportanlage zwar zu einer Verschlechterung der Nahrungssituation fir die genannten
Arten flhrt, diese aber nicht in dem Sinne essenziell ist, dass die Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten entfallt.

Mit der Umsetzung der Planung geht somit nicht das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
einher, so dass die Schaffung von Ersatzhabitaten als CEF-MalRRnahme nicht erforderlich ist.
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3. Schutzgut Boden (Erganzung zu Ziff. 2.3.4 des Umweltberichts)

Die erneute Vertffentlichung des Bebauungsplanentwurfs erfolgt flr einen reduzierten
Geltungsbereich.

Die Uberplanung des bisherigen Standortes der Sportanlage soll in einem gesonderten
Verfahren erfolgen.

In diesem Planverfahren erfolgt dann auch eine vertiefende Betrachtung des schiitzenswerten
Bodens (Plaggenesch).

Im hier vorliegenden Teilbereich Il kommt kein Plaggenesch vor (siehe Bodenkarte im Anhang
des Umweltberichts).

4. MaRnahmen zur Vermeidung und Verringerung nachteiliger Umweltauswirkungen
(Erganzung zu Ziff. 3.1 des Umweltberichts)

Fir die nochmalige Veroffentlichung des Bebauungsplanemtwurfs (Teilbereich 1) gem. § 3
Abs. 2 BauGB wurden die artenschutzrechtlichen Festsetzungen wie folgt erganzt (siehe
textliche Festsetzung 6.5).

Baufeldfreimachung /Gehélzrodung / Bauzeitenregelung

Die erstmalige Flacheninanspruchnahme (Baufeldfreimachung) ist auRerhalb der Kernbrutzeit
der Vdgel (d. h. nicht in der Zeit vom 15. Marz bis 15. Juli eines Jahres) vorzunehmen.

Eine Durchflihrung innerhalb der Brutzeit kann zugelassen werden, wenn durch vorangehende
Kontrollbegehungen sichergestellt wird, dass Beeintrachtigungen der Tierwelt und
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG nicht eintreten. Die Kontrolle ist
durch eine fachlich qualifizierte Person durchzuflihren und schriftlich zu dokumentieren. Im
Falle eines Nachweises ist die weitere Vorgehensweise mit der unteren Naturschutzbehorde
abzustimmen.

Soweit die Beseitigung von Geholzen erforderlich ist, ist diese zwischen dem 01. Dezember
und dem 28./29. Februar und somit auRerhalb der Brutzeit von Végeln vorzunehmen.

Zudem wurden Hinweise aus der Fledermauskundlichen Erfassung eingefiigt.

Fledermausfreundliches Beleuchtungskonzept

Fir die Beleuchtung der Reitsportanlage und der der neuen Sportanlage sowie der

angrenzenden Straf3en und Wege (Nienborger Damm und St. Katharinenweg) sind folgende

Hinweise zu beachten:

* Leuchten mit Streustrahlung sind zu vermeiden, die Beleuchtung sollte nur auf den
Strallenraum gerichtet sein. Streustrahlung insbesondere in den freien Luftraum ist zu
vermeiden.

+ Eine zeitliche Begrenzung der Beleuchtung (z.B. automatische Abschaltung ab 23.00 Uhr)
ist zu empfehlen.

* Entsprechend der Empfehlung von Voigt u.a. 2018 (siehe Literaturnachweise
Fledermauskundliche Erfassung) sollte Licht mit einer Wellenlange von Gber 540nm und
einer Lichtfarbe (correlated colour temperature) unter 2700 K eingesetzt werden, da dieses
weniger Insekten und als Folge auch weniger Fledermause anlockt.

* Um eine Stdérung der Fledermausaktivitat durch Lichtemissionen zu reduzieren, sollten
entlang der betroffenen Bereiche durch Anpflanzungen Dunkelkorridore geschaffen
werden.




5. Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung (Ergdanzung zu Ziff. 3.2 des Umweltberichts)

Far die erneute Verdffentlichung des Bebauungsplanentwurfs gem.§ 3 Abs. 2 BauGB ist die
Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung fir den reduzierten Umgriff Uberarbeitet worden (siehe
hierzu die Tabellen).

Gegenliber der bisherigen Bilanzierung im Umweltbericht haben sich folgende Anderungen
ergeben:

Geplante Sportanlage

e Die randstandigen Wallhecken werden entsprechend der Kennung 7.2 aus der
Biotoptypenwertliste mit dem Grundwert 5 bewertet. Im Hinblick auf den Erhalt dieser
Wallhecken mit Waldeigenschaft erfolgt eine entsprechende Bewertung flir den
Planungszustand.

e Das Grunland im Bereich der neuen Sportanlage wird als Intensivwiese (Kennung 3.4) mit
dem Grundwert 3 bewertet.

¢ Die Planungsbewertung erfolgt vorliegend nicht unter Ansetzung einer zuldssigen GRZ von
0,8, sondern orientiert sich am aktuellen Stand der Ausflhrungsplanung (siehe
Biotoptypenkarte Planungszustand). Dies ist dahingehend sachgerecht, dass es sich
vorliegend nicht um ein herkdmmliches Baugebiet handelt, sondern um eine (Frei-)
Sportanlage mit einem geringen Anteil an Hochbauten und vollflachig versiegelten Flachen.
Es entspricht nicht der Lebenswirklichkeit, hier von einem Versiegelungsgrad von 80%
auszugehen.

Ausbau Kreuzung St.Katharinenweg

e Der aus 11 Eichen bestehende geschitzte Landschaftsbestandteil (LB) wird mit dem
Grundwert 5 bewertet. Im Hinblick auf den mit Planung sicher gestellten Erhalt des LB
erfolgt eine entsprechende Planungsbewertung. Der Schutzbereich nordwestlich des LB
wird als o6ffentliche Griunflache mit im Planungszustand mit dem Grundwert (P) 2 bilanziert.

e Der Rad- und FulBweg nordwestlich des LB wird als teilversiegelte Flache
(wassergebundene Wegedecke/textliche Festsetzung Nr. 6.5) bilanziert. In der
Ausgangsbewertung wird dieser Bereich als Intensivwiese mit dem Grundwert 3 bewertet.

Neue Reithalle

e Der Bereich des vorhandenen, aber bislang noch nicht kompensierten Reitplatzes
norddstlich der vorhandenen Reithalle wird im Ausgangszustand ebenfalls als
Intensivwiese mit dem Grundwert 3 bewertet.

o Der Bereich der neuen Reithalle suddstlich der vorhandenen Reithalle wird im
Ausgangszustand als teilversiegelte Flache bilanziert (siehe Biotoptypenkarte).

Aus der Bilanzierung ergibt sich ein gegenuber der bisherigen Bewertung (Defizit fir die drei
bewerteten Eingriffs-Bereiche: 24.844 OWE) ein erhohtes Defizit von insgesamt 75.733
Werteinheiten.

Im Hinblick darauf, dass sich aus der Plausibilitatsprifung hinsichtlich der
artenschutzrechtlichen Belange nicht die Notwendigkeit eines Kompensationskonzepts ergibt,
das als CEF-MalRnahme umzusetzen ist (siehe Punkt 2), kann das Defizit Uber externe
Okokontoflachen der Stadt Gronau ausgeglichen werden.

Fir die Oko-Kontoflaiche , Kompensationsfliche 25 Wigger 1“ ist eine entsprechende
Vormerkung erfolgt, die mit dem Inkraftreten des Bebauungsplans wirksam wird.



Tabelle: Biotoptypen der Uberplanten Bereiche im Ausgangszustand

A. Ausgangszustand geplante Sportanlage

Flache in |Grundwert A | Summe
Kennung Biotoptyp qm Werteinheiten
7.2 Wallhecke 1.040 5 5.200
9.1 Graben, naturfern 1.006 2 2.012
3.4 Intensivwiese 43.556 3 130.668
2.2 Strallenbegleitgriin, ohne 73 2 146
Gehdlzbestand
1.1 versiegelte Flache 68 0 0
Summe: 45.743 Summe: 138.026
B. Planungsbewertung Sportanlage
Flache in |Grundwert A | Summe
Kennung | Biotoptyp gm Werteinheiten
7.2 Wallhecke 1.040 5 5.200
9.1 Graben, naturfern 1.006 2 2.012
4.5 Intensivrasen, Sportanlage 22.837 2 45.674
1.3 Teilversiegelte Flache 18.431 1 18.431
(Wegeflachen, Kunstrasenspielfeld)
1.1 versiegelte Flache 2.412 0 0
2.2 Strallenbegleitgriin, ohne 17 2 34
Geholzbestand
Summe: 45.743 Summe: 71.351

Geplante Sportanlage Ausgangsbewertung:

Planungsbewertung Sportanlage:

Differenz/Defizit:

138.026 Werteinheiten

71.351 Wetteinheiten

66.675 Werteinheiten




C. Ausgangszustand Ausbau Kreuzung St. Katharinenweg

Flache in |Grundwert A | Summe
Kennung Biotoptyp qm Werteinheiten
7.4 Baumreihe 1.020 5 5.100
9.1 Graben, naturfern 120 2 240
3.4 Intensivwiese 1.632 3 4.896
2.2 Stralienbegleitgrin, ohne 62 2 124
Gehdlzbestand
1.1 versiegelte Flache (Stralke) 1.146 0 0
Summe: 3.980 Summe: 10.360
D. Planungsbewertung Ausbau Kreuzung St. Katharinenweg
Flache in |Grundwert A | Summe
Kennung Biotoptyp qm Werteinheiten
7.4 Baumreihe (Einzelbaumschutz) 1.020 5 5.100
9.1 Graben, naturfern 120 2 240
1.3 Rad- und FuBweg 1.078 1 1.078
(wassergebunden)
1.1 versiegelte Flache (Stralke) 1.250 0 0
2.2 Strallenbegleitgriin, ohne 512 2 1.024
Gehdlzbestand, offentliche
Grunflache
Summe: 3.980 Summe: 7.442

Geplanter Kreuzungsausbau Ausgangsbewertung:

Planungsbewertung Sportanlage:

Differenz/Defizit:

7.442 Wetteinheiten

10.360 Werteinheiten

2.918 Werteinheiten




E. Ausgangszustand Flache fur den Reitsport (zusatzliche Anlagen)
Flache in |Grundwert A | Summe
Kennung Biotoptyp gm Werteinheiten
34 Intensivwiese 2.420 3 7.260
(Reitplatz)

1.3 Teilversiegelte Flache 1.300 1 1.300
(Standort neue Reithalle)

Summe: 3.720 Summe: 8.560

. Planungsbewertung Flache fiir den Reitsport (zusatzliche Anlagen)

Flache in | Grundwert A | Summe
Kennung Biotoptyp qm Werteinheiten
1.3 Teilversiegelte Flache 2.420 1 2.420
(Reitplatz)
1.1 Versiegelte Flache 1.300 0 0
Summe: 3.720 Summe: 2.420

Geplante Sportanlage Ausgangsbewertung:

Planungsbewertung Sportanlage:

Differenz/Defizit:

Gesamtdefizit:

8.560 Werteinheiten
2.420 Wetteinheiten

6.140 Werteinheiten

Defizit neue Sportanlage 66.675
Defizit Kreuzungsausbau 2918
Defizit Reisportanlage 6.140

GESAMTDEFIZIT WERTEINHEITEN
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6. Planungsalternativen (Ergdanzung zu Ziff. 4 des Umweltberichts)

Anderweitige alternative Planungsmdglichkeiten, die die Ziele und den Geltungsbereich des
Bebauungsplans  berlcksichtigen (plankonforme  Alternativen) und ein gleiches
stadtebauliches Entwicklungspotenzial bzw. geringere 6kologische Auswirkungen aufweisen,
bestehen nicht.

Die Planung eines Ersatzstandortes flir eine bestehende Sportanlage stand unter den
Pramissen, den Standort erstens so festzulegen, dass Immissionskonflikte gegenulber
schutzbedirftigen Nutzungen (in der Hauptsache Wohnen) durch den Sportlarm
ausgeschlossen werden kdnnen und zweitens, ein ausreichend grof3e Flache im unmittelbaren
Umfeld des etablierten Standorts gesucht wurde, um auch weiterhin die Synergieeffekte durch
andere Sport- und Freizeitangebote in den Eper Bllten nutzen zu kénnen.

Unter Berlicksichtigung dieser Pramissen ist der Standort siiddstlich des St. Katharinenwegs
nahezu alternativios, da die Flache beide Standortanforderungen erfillt und zudem die
Anbindung an das Verkehrsnetz gegeben ist und es nur geringen, zusatzlichen
ErschlieBungsmalnahmen bedarf.

Es ist somit unmittelbar ersichtlich, dass alternative Planungsmaglichkeiten nicht bestehen.
Dies gilt insbesondere auch fur Null-Variante, d.h. einen Verzicht auf die Neuplanung, da
Erweiterungen und/oder eine Nutzungsintensivierung am bestehenden Standort aufgrund der
unmittelbar angrenzenden Wohnbebauung nicht moglich sind.



